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Teorijska orijentacija i naucni pristup

Teorija se najcesce odreduje kao duhovno razgledanje sustine stvari, sistematsko
objasnjenjedijela stvarnostiili stvarnosti u cjelini. Socioloska teorija moze se
odrediti kao niz ideja i stavova pomocu kojih razumijevamoi objasnjavamo
¢injenice drustvenog Zivota. Jedinstvo teorije i istrazivanja doprinosi boljem
razumijevanju karakteristika odredene istorijske epohe, cjelovitijem sagledavanju
drustvenih procesai odnosa, kao i plodnijem povezivanju tradicijei savremenosti.

Pod naucnim pristupom se podrazumijeva misaonatacka posmatranjai analize
naucnih problema koji se izdvajaju u cilju teorijskog objasnjenja, dok teorijska
orijentacija obuhvata skup opstih principa kojima se nastoje objasniti elementi i
odnosi u okviru odredenog polja teorijskog posmatranja. (M. Popovic, 1974: 21).

Kokovi¢, na primjer, diferencira teorijske pristupe (drustveno-istorijski,
strukturalisticki, funkcionalisticki i analiticki)i teorijske orijentacije. Prema
drustveno-istorijskom pristupu koris¢enje savremenihizvora Cini osnovu za
objasnjavanje Cinjenica u oblasti obrazovanja. Teorijska razmatranja u kontekstu
istorijskog pristupa uglavnom se odnose na karakteristike odredene istorijske
epohe, drustvenog sistema, tip kulturei slicno. Klju¢ni pojmoviu ovom pristupu su:
radanje, promjena, rast, razvoj, napredak, nazadovanje. Prema analitickom pristupu
obrazovanje je komponenta ukupnog svijeta drustvenih odnosa, civilizacijei kulture.

Teorijske pristupe i orijentacije razmatracemo jedinstveno. Pored funkcionalistickog
i strukturalistickog pristupa i orijentacije, iznijecemo osnovne krakteristike
marksistickog, interakcionistickogi liberalistickog pristupai orijentacije.



1. Funkcionalisticki pristup i orijentacija

Osnova funkcionalistickog pristupa sastoji se u pokusaju primjene sociologije kao nauke o obrazovanju na
pitanja integracije drustva. Teorijsko utemeljenje funkcionalizma zapocinje u¢enjem Emila Dirkema. On
smatra da svaki pojedinac, prema svojim sklonostima, treba da obavlja razlicite uloge, i da se u tom
smislu mora adekvatno pripremiti za konkretnu funkciju u drustvu.

Polazediod Dirkemovih ideja, americki teoretic¢ar sociologije Talkot Parsons dalje razvija osnove
funkcionalizmaii prilagodava ih savremenim drustvenim uslovima. Parsons smatra da svako drustvo ima
potrebu da definiSe odredene ciljeve, kao i nacine, sredstva i mogucnosti za realizaciju tih ciljeva. Pri
istrazivanju medusobne zavisnosti vaspitanja, socijalizacije i kulture, Parsons obrazovanje posmatra kao
element drustvenog i kulturnog sistema, isticudi njegovu ulogu kao kohezivne, integrativnei
produktivne Cinjenice. Posebno se bavi uticajima kulturnog i vrednosnog sistema narazvoj i formiranje
licnosti, kaoi ulogom obrazovanja u ostvarivanju dominantnih ciljeva drustva, Sto implicira prenosSenje
temeljnih normii vrijednosti sa generacije na generaciju.

Djelovanje pojedinaca unutar drustvenih ustanova pretpostavka je za funkcionisanje drustva kao cjeline.
Djelovidrustva (porodica, religija, Skolskii politicki sistem itd.) povezanisu u stabilnu i skladnu cjelinu, u
kojoj svakidioima odredenu funkciju u odrzavanju drustvene cjeline u stanju harmonicne ravnoteze.

Prema funkcionalisti¢koj orijentaciji razlike u sposobnostima i zalaganju pojedinaca imaju prednostu
odnosu na naslijedene drustvene privilegije. Clanovi dru$tva obavljaju odredene uloge i zauzimaju
odgovarajuce polozaje u drustvenom sistemu. Vaspitanje, obrazovanjeisocijalizacija prikazuju se kao
drustveniprocesi koji presudno uti¢u na oblikovanjei prilagodavanje pojedinca drustvenom sistemu.
DrusStveno priznate normei vrijednosti postaju normei vrijednostisvih ¢lanova drustva. Pritom se
previda da su vrijednosti koje obrazovni sistem prenosivrijednosti vladaju¢e manjinei nosilaca drustvene
modi, a ne drustva kao cjeline.



Sliéno Parsonsu, K. Dejvis i E. Mur (americki sociolozi) obrazovanje shvataju kao sredstvoraspodjele
uloga, s tim Sto u drusStvenoj stratifikaciji vide sredstvo kojim drustva osiguravaju da se najsposobniji
pojedinci rasporede na poloZaje koji su funkcionalno najvazniji za drustvo. Visoke nagrade podsticu
na takmicenje i sticanje potrebnih znanjaivjestina za obavljanje odredenog posla. Skolski sistem
rasporedujeiocjenjuje pojedince u skladu sa njihovim talentimaisposobnostimaza popunjavanje
najvaznijih polozaja.

Parsonsov ucenik Robert Merton formulisSe tri principa funkcionalizma:

Princip funkcionalnog jedinstva (svaka drustvena pojava, a samimtimi obrazovanje, moraimati
pozitivnu ulogu u odnosu na funkcionisanje drustvenog sistema u cjelini).

Princip univerzalne funkcionalnosti znaci da sve drustveneikulturne formei pojave moraju
zadovoljiti odredenu drustvenu potrebu. U tom smislu obrazovanje ima znacajan doprinosu
odrzavanju drustvenog sistema.

Princip funkcionalne neophodnosti - sve drustvene pojave i ustanove suneophodne da bi drustvo
funkcionisalo. Utoliko jei obrazovanje neophodno za opstanaki efikasno funkcionisanje drustva.

Navedeni postulati sadrze i odgovor na osnovna pitanjafunkcionalistickog stanovista:
1. Kakve su funkcije obrazovanja za drustvo kao cjelinu?
2. Kakvi su funkcionalni odnosi izmedu obrazovanja i ostalih djelova drustvenog sistema?

Obrazovanje, Skola i porodica, prema funkcionalistickoj teoriji, imaju znacaj ukoliko doprinose
skladnom funkcionisanju drustva kao harmonicnog sistema. Skola je shvaéena ka centralno mjesto
socijalizacije, ona djeluje kao most izmedu porodiceidrustva, jer priprema mlade ljude za njihove
buduce uloge u drustvu.

Funkcionalistickom shvatanju obrazovanjaidrustvene stratifikacije upudivane su brojne kritike.
Ispostavilo se da je teSko dokazati koji su poloZaji funkcionalnovazni, ukoliko je polozaj povezansa
visokom nagradom, to ne znaci da je funkcionalnovazan. Pored toga, funkcionalni znacaj odredenih
djelova unutar sistemane mora da bude njihov stvarni znacaj. Upitnojei da li najobrazovaniji
pojedinci zauzimajunajvaznije drustvene polozaje. Opadanju uticajafunkcionalizma doprinosi
naglasavanje Cinilaca koji dovode do drustvene kohezijei zanemarivanje onih koje izazivaju podjelei
konflikte.



2. Strukturalisticki pristup i orijentacija

Strukturalistic¢ka teorija je bliska funkcionalistickoj, iako medu njima postoje
specificne razlike. Dok funkcionalisti naglasavaju ulogu (funkciju) djelova u
odredenom drustvenom sistemu, predstavnici strukturalizma polaze od sistema
(strukture) kao drustvene tvorevine, u kojoj je bitna cjelina veze, a ne sadrzaj
pojedinih elemenata.

Jedan broj autora strukturalizam povezuje sa funkcionalizmom, dok ga drugi
poistovjecuju sa filosofskim pravcem koji je razvijan u Francuskoj i utemeljen u djelu
Luja Altisera. Zajednicka odlika strukturalistickih stavova sastoji se u vjerovanju da se
fenomeni ljudskog zivota mogu razumjeti iskljucivo kroz medusobne odnose. Ti
odnosi grade strukturu koja Covjeka oblikuje po svojoj mjeri, redukujudi njegove
mogucnosti na strukturalne karakteristike, spoljasnje uslove i uticaje.

Razvoju i afirmaciji strukturalisticke teorije doprinijeli su francuski teoreticari
pocCetkom druge polovine XX vijeka. Strukturalizam se razvijao u razli¢itim oblastima
znanja, u matematicii drustvenim naukama, u strukturalnojantropologijiKlod Levi-
Strosa, lingvistici Ferdinanda Sosira, strukturalnoj psihoanalizi Zaka Lakana, u
teorijskim radovima Misela Fukoa, Luja Altisera, Luja Kozera, Ralfa Danerdorfa i
drugih.

Drustvo se u strukturalistiCkojteoriji odreduje kao slozena cjelina, struktura
elemenatakoja nastajei funkcionise relativno nezavisno od pojedinaca. Akcenat je
istrazivanjurelativnotrajnei stabilne strukture drustvenihi kulturnih pojava, u
kojima svaki ¢lan dobijaznacenje i vrijednost. Kao teorijske odrednice strukturalizma
izdvajaju se: izuCavanje strukture drustvene pojave; otkrivanje povezanosti
elemenata strukture; proucavanje socijalne statike; otkrivanje znacaja i uloge jezika u
drustvu.



Miomir Ivkovi¢, uslovno, razlikuje tri faze razvoja strukturalizma :

predfilozofska faza razvoja,
filozofska faza,
poststrukturalisticka faza razvoja.

Dok se u prvoj fazi razvoja strukturalizam utemeljivao kao metodoloski pristup, u
drugoj fazi se pojavljuju rasprave koje filosofiju subjekta zamjenjuju analizom
strukture pojava. U trecoj fazi se, od istrazivanja strukture, prelazi na istrazivanje
procesa koji dovode do nastajanja struktura.

Strukturalisticki pristup vasitanjei obrazovanje sagledava kao predmet samostalnih
disciplina (pedagogije, sociologije, sociologije obrazovanja) u okviru kojih su
formirane brojne posebne discipline, Sto omogucuje da se pojavei procesi u
obrazovanjui drustvu razmatraju sa razli¢itih aspekata. Obrazovanjei slobodno
vrijeme, obrazovanjei rad, obrazovanjei politika izu¢avaju se u medusobnoj
povezanosti, ali i kao samostalne oblasti dustvenog Zivota.

Levi-Stros je drustvo definisao kao totalitet Ciji svi vidovi, od ekonomskog i tehnickog

do religioznogi estetskog, Cine jednu smisaonu cjelinu. Na toj osnovi, kao
objektivaciju togtotaliteta uvodi pojam strukture. Strukturalna antropologija Levi-
Strosa utemeljenaje na ucenju o primarnosti intelektualnognad organsko-bioloSkim
u ¢covjeku. Ukazujuéi na znacaj strukturalne lingvistike, Stros istiCe da jezik nije samo
posrednik medu ljudima, ve¢ da odreduje nacin postojanjacjeline, da jezik kao
sistem odreduje drustvo kao sistem, i zakljuCuje da zakoni strukturalne lingvistike u
najopstijoj formi izraZavaju strukturu drustvenih odnosa.



3. Marksisticki pristup i orijentacija

Marksisti¢ka teorija drustva jedna je od dominantnih makrosocioloskih teorija, utemeljena
sredinom XIX vijeka. Odreduje se kao specificna forma konfliktne teorije jer naglasava stanje
sukoba, stalnost promjena irazvoja, po ¢emu se razlikuje od tradicionalnog funkcionalno-
strukturalisti¢kog pristupa, prije svega funkcionalizma.

 Karl Marks (1818-1883) i Fridrih Engels (1820-1895) nijesu posebno razmatrali pitanja
vaspitanja iako su u njihovim radovima prisutne pedagoske ideje — kroz bavljenje pitanjima
covjeka, drustva i drustvenih odnosa; problemima Covjeka i ljudske istorije, podjelom rada i
polozajem pojedinca u drustvu. Pod vaspitanjem Marks je podrazumijevao: intelektualno
vaspitanje, fizicko vaspitanje i tehnicko vaspitanje. Covjek u procesu rada i obrazovanja usvaja
odredena znanja, razvija navike i vjestine, djeluje na okolnosti i uslove u kojima radi, mijenja
drustvo i sebe samoga kao Covjeka.

Covjek je, prema marksistickom shvatanju, bi¢e prakse, a vaspitanje integralni dio njegove
individualne i drustvene prakse. U uslovima podjele rada, privatne svojine i klasne
organizacije drustva, vaspitanje postaje ne samo drustveno veci klasno uslovljeno.

Vedina autora - koji se bave razmatranjem klju¢nih problema, znacaja, uticaja i ishoda
marksisticke orijentacije - ukazuje na dva dominantna pitanja:

1. Na koji nacin ekonomska infrastruktura oblikuje obrazovni sistem? i
2. Kako obrazovni sistem proizvodi radnu snagu koju sistem zahtijeva i trazi?

Marks polazi od drustvene uslovljenosti vaspitanja iistrazuje povezanost izmedu proizvodnih
odnosa, modi, ideologije i obrazovanja. Obrazovni sistem je uslovljen ekonomskom osnovom i
znacajno doprinosi reprodukciji postojeceg drustvenog sistema.

Reprodukcija radne snage ukljucuje reprodukciju vjestina potrebnih za radnu snagu, kao i
reprodukciju ideologije vladajuce klase.



Vladajuceideje pojavljuju se kao ideje vladajuce klase, sto korespondira sa klasnim
karakteromvaspitanja:,Misli vladajuce klase su u svakoj eposi vladajuée misli, tj.
klasa koja predstavlja vladajuéu materijalnu silu drustva je ujedno i njegova
vladajuca duhovna sila.” (K. Marks—F. Engels, 1974: 43) Obrazovanje se pojavljuje
kao sredstvo kojim se odrzava mo¢ vladajuée klase. Politicki autoritet transponuje
se u pedagoski autoritet koji je determinisan politickom voljom, potrebamai
interesima kapitalistickog drustva. Porast ekonomske modi i koli¢ine materijalnih
dobara kojim drustvo raspolaze rezultira priznavanjem moci kao vrhovnog principa,
implicirajuci porast nemodi pojedinca. Covjek se otuduje na individualnom planu,
od drustva i u odnosu sa drugim covjekom.

Iz otudene djelatnosti Covjeka proizilazi postvarenje drustvenih odnosa proizvodnje,
ljudski svijet se pojavljuje kao predmetni svijet, a odnosi medu ljudima svode se na
funkciju predmetnih odnosa. Covjek vrijedi ukoliko posjeduje (materijalne
vrijednosti) i ukoliko doprinosi reprodukciji datog drustveno-ekonomskog poretka.
Izlaz iz takvog stanja jeste u drustvenim promjenama i stvaranju novog drustva.

Obrazovanje bi, prema marksistickom ucenju, trebalo da omogucdi slobodani
svestran razvoj licnosti, da podstakne optimalan razvojsposobnosti svakog
pojedinca.Kao prostor za realizaciju tih ideja projektovano je buduce komunisticko
drustvo, u kojem bi, umjesto privatnog, trebalo da dominira zajednicko vlasnistvo i
rad kao najvisa vrijednost. Konfliktna stanja ustupila bi mjesto humanistickim
vrijednostima, solidarnostii saradnji kao elementarnim nacelima egzistencije
covjekai drustva.



4. Interakcionisticki pristupi orijentacija

U osnovi interakcionistickog pristupa su mikro kategorije. Interakcionisticka teorija se
poistovjecuje sa simbolickim interakcionizmom koji je razvijan na temelju radova
americkih teoreticara DZona Djuja (John Dewey), Viljema Tomasa (William Thomas),
Dzordza Herberta Mida (George Herbert Mead), Herberta Blumera i drugih.

Interakcionizam polazi od analize interakcije malih razmjera, a ne od drustva kao
cjeline. PredstavniciinterakcionistiCke orijentacije posebnu paznju posvecuju
interakciji, tj. procesu djelovanja medu pojedincima. Bududi da svako djelovanje
(akcija) ima neko znacenje za one koji su u njega ukljuceni, razumijevanje tog procesa
zahtijeva interpretaciju znacCenja koji u€esnici daju svom djelovanju. Na taj nacin
pojedincirazvijaju svijest o sebi samima koja utice na njihovo ponasanje.Znacenja se
mijenjaju u zavisnosti od konteksta u kojem se pojavljuju, bududida ista pojavau
razli¢itim kulturama moze imatirazliCita znacenja.

Da bi komunikacija bila smislena ljudikoriste simbole kOjI su zajednicki prlpadnluma
odredenog drustva. Sudnji¢isti¢e da svaki simbol ima vise od jednog znaéenja.

Dzordz Herbert Mid (1863-1931) pojedinacno ponasanje posmatra kroz njegovo
povezivanjes ponasanjem drugih ljudi. Uzajamno djelovanje podrazumijeva
obostrano aktivan odnos koji rezultira promjenama u ponasanju ucesnika. Proces
interakcije moze se odreditii kao kontinuirani proces interpretacije, u kojem svako
preuzima ulogu drugoga. Prihvatajuci ulogu drugog covjek posmatra sebe i sopstvene
postupke sa stanovista drugih osoba. Covjek uéi preuzimanjem uloge drugih, sto
doprinosirazvoju sopstvene licnostii boljem razumijevanju svih ucesnika u procesu
interakcije. Ako je u poziciji drugog drustvena zajednica u kojoj Zivi, pojedinac postaje
svjestan onoga Sto se od njega oCekuje i u kom pravcu treba da usmjeri svoje
ponasanje.



Herbert Blumer, Midov ucenik, razlikuje tri pretpostavke na kojima se temelji simbolicki
interakcionizam:

1) Djelovanje ljudi na temelju znacenja koja pripisuju predmetima i dogadajima, odnosno
simbolima;

2) lzviranje znacenja iz procesa interakcije; i

3) Znacenja nastaju kao rezultat interpretacija kroz preuzimanje uloga.

U literaturi se navode primjeri koji pokazuju da na uspjeh (i neuspjeh) ucenika u Skolovanju uticu
interakcijski procesi u ucionici, personalna ponasanja i znacenja koja se stvaraju u tim
situacijama. Ishodima nastavnikove klasifikacije ucenika bave se dvije teorije: teorija o
samoispunjavajuc¢im prorocanstvima i teorija etiketiranja. (Haralambos, 1989)

* Teorija o samoispunjavajuc¢im prorocanstvima polazi od analize situacije kad nastavnik
odreduje ucenika kao , bistrog” ili ,tupog”, predvidajuci ili prorokujuci da li ¢e ucenik dobiti
dobre ili loSe ocjene. AngaZovanje ucenika u skladu sa nastavnikovim ocekivanjima znaci da se
prorocanstvo ispunilo: nastavnikova predvidanja su se ostvarila.

« Teorija etiketiranja na slican nacin objasnjava djelovanje i ishodista nastavnikove definicije
ucenika. Ukoliko se pojedini ucenici etiketiraju kao , problemati¢nog vladanja“, moguce je da ce
biti disciplinski kaznjeni za postupke koji medu ,,dobrim® u€enicima prolaze nezapazeno. Taj vid
sankcionisanja moze rezultirati negativnim posljedicama, osje¢anjem diskriminacije i
devijantnim ponasSanjem ucenika.

Navedeni primjeri ilustruju znacaj interakionistickog pristupa za dalji razvoj sociologije obrazovanja.
Ovaj pristup je doveo u pitanje nastavnicke definicije sposobnih i nesposobnih ucenika, kao i
ucenika dobrog i loseg vliadanja. Ucenici koji su oznaceni kao neuspjesni u odredenoj situaciji,
mogu se pokazati kao sposobni i uspjesni u drugoj situaciji.

* | pored znacaja interakcionisticke teorijsko-metodoloske orijentacije, kao osnovni nedostatak
navodi se Sto se interakcije Cesto posmatraju nezavisno od postojeceg drustveno-istorijskog
konteksta. Na taj nacin izostaje sagledavanje socijalne sredine koja utiCe na interpersonalne
odnose, a time i na proces interakcije u skoli i/ili u€ionici — na koji ne uticu samo licne osobine
ucenika i nastavnika, vec i osobine porodice i socijalna sredina u koju su uklju€eni i nastavnik i
ucenik.



5. Liberalisticki pristup i orijentacija

, Obrazovanije (je) sustina ocuvanja demokratskoqg drustva.” Evropski sud za ljudska prava

Liberalisticko u¢enje o obrazovanju polazi od sagledavanja uloge koju obrazovanje
ima ili bi trebalo da ima u savremenom demokratskom drustvu. To stavnoviste je
imalo najvise uticaja u zapadnim drustvima, iako bi se prije moglo govoriti o afirmaciji
ideje o pozitivnim promjenama na planuli¢nog razvoja, nego o ostvarivanju liberalnih
tendencija u zivotu drustvene zajednice, skole ili pojedinca.

Liberalisticko u€enje se najjasnije manifestuje u stavu da obrazovanje podstice li¢ni
razvoji samoispunjenje, doprinosioblikovanju duhovnihi fizickih aspekata li¢nosti,
pomaze pojedincu da razvije svoje misaone, fizicke, emocionalnei duhovnetalente.
Besplatnim Skolovanjem obrazovni sistem omogucuje svima da razviju svoje
sposobnostii talente. Ostvarivanje prava na Skolovanje trebalo bi da doprinese
napredovanju u obrazovanosti svakojpojedincai vecem stepenu drustvene
pokretljivosti. Utoliko bi, po liberalistickom shvatanju, ekspanzijai porast znacaja
obrazovanja doprinijela ve¢ojdemokratizacijii drustva i smanjenju socijalnih razlika.

Praksa je pokazala da ukljucivanje sve veceg broja mladih ljudi u obrazovni proces nije
znacajno uticalo na ekonomske nejednakosti. Ispostavilo se da veéa ulaganja u
Skolstvo, kvantitativna ekspanzija obrazovanja i besplatno skolovanje nijesu
doprinijelismanjenjusocijalnih razlika, unapredivanju kvaliteta obrazovanjai
poboljsanju kvaliteta Zivota.

Ubrzane promjene u savremenom svijetu i uvodenje novih tehnologija produbile su
jazizmedu bogatihi siromasnih, izmedu razvijenih zemalja i zemalja u razvoju,
izmedu tradicije i savremenih tendencija, izmedu dugorocnihi kratkorocCnih ciljevai
zadataka,izmedu duhovnogi materijalnogsvijeta.



Transponovanje ideje o licnom razvoju i samoispunjenju u konkretne
drustvene sadrzaje jeste spor, tezak i dugotrajan proces, dok njegovi ishodi
zavise od mnogobrojnih faktora. Promjene u razvoju drustva i
napredovanje u obrazovanosti pojedinca uvijek sobom nose neizvjesnost
krajnjih ishoda, nezavisno od toga koliko su brizljivo planirane, pracene i
usmjeravane. O tome svjedoci nesklad izmedu planiranih procesa i ishoda

s jedne strane, i ostvarenih efekata, na drugo;.
* %k X

| pored odredenih sli¢nosti razlicitih teorijskih orijentacija u sociologiji
obrazovanja, evidentno je da svaka od njih na specifican nacin objasnjava
drustvo, njegovo funkcionisanje i razvoj i da svi pristupi zajedno doprinose
boljem razumijevanju pojedinih drustvenih pojava.

NeodrzZivo je, dakle, precjenjivanje znacaja bilo kojeg pristupa i/ili teorijske
orijentacije na Stetu ostalih, jer je za cjelovito objasnjenje, razumijevanje i
tumacenje drustvenih fenomena, procesa i odnosa u drustvu i obrazovanju
neophodno kriticko promisljanje i preispitivanje razliitih pristupa i
teorijsko-metodoloskih orijentacija.

Uzajamno povezivanje drustvenih Cinjenica i naucne teorije moze smanijiti
rizik uproséavanja, a samim tim i jednostranosti i iskljuCivost pojedinih
pristupa ili orijentacija.



